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sans jamais manifester un regret ni faire ostentation de son cou-

rage. L'annee derniere, s'etant fait inscrire pour la session de

Corse, quoique deja souffrant, il se mil en route pour ce long

ses forces trahirent son ardeur.

pour la premiere

President, se faisant I'interprete des sentiments d

;e de la Societe. rend un legitime hommae-e a la i

de

Societes

apres sa mort I'appui bienveillant qu'ii leur donnait de son vivant.

M. le President fait ensuite remarquer que depuis sa reconnais-

sance comme etablissement d'utilite publique, la Societe botanique

de France pent heriter, et que le legs qui vient de lui 6tre fait, en

lui ofTrant une premiere occasion d'user de cette faculte, est d'un

heureux augure pour son avenir financier,

jne brochure qui aD

Notions stir Vorganisation des fl

fleur du Lilium tigrinum Gawl. flore pleno, par

Duchartre
f 1

M. Malinvaud fait a la Societe

SUR QUELQUESMENTHESDES HERBIERS DU JARDIN BOTANIQUEDE BRUXELLES,

par M. Ernest II A1.IIVVAIJD.

Le jardin botanique de Bruxelles possede, parmi ses herbiers, des

collections de Menthes d'lme grande valeur : independamment des types

beiges decrits par Lejeune dans sa Flore de Spa (1) ou dans le Compen-

dium florm helgicw (:2), et plus recemment par M. Tabbe Ch. Strail dans

^^ Monographie des formes liegeoises (3), on y rencontre les Menthes

de I'exsiccata classique de Reichenbach
;

parmi celles de Therbier de

Martius (toutes revues par M, Bentham), des specimens etiquetes par

J. Becker, Tauteur de la Flore des environs de Francfort{^)yel par

Tenore; la troisieme edition, peu commune, des Menthes rUnanes de

Wirlgen (5) ; enfui un lot inespere d'echantillons authentiques, represen-

(1) Flore de Spa, Liege, 1811. —Revue de la Flore de Spa. Liege, 1824.

(2) Compendium florce belgiccBj pixr Lejeune et Courtois. 3 vol., ^1828- 1 836.

(3) Monographie des Menthes qui croissent dans les environs de Liege, par M. Ch.-A.

Strail, in Bull. Soc. roy. de boL de Belgique, t. Ill, p. 118-130.

(4) Flora der Gegend um Frankfurt-am-Main. Frankf., 1828.

(5) Herbarium Mentharum rhenanarumj 6dit. 3, Coblenz, 1864.
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tant avec certitude une grande partie des especes creees dans ce genre

litigieux par Host et par Opiz (1).

Grace a la bienvcillautc intervention de M. le professeur Edouard Bureau,

auquel je suis heureux d'exprimer ici ina profonde gratitude, M. Crepin,

Directeur du jardin bolanique ile Bruxelles, a bien voulu autoriser la

communication de ces precieux maleriaux; I'envoi m'en a ete fait et lous

les rens?ignemt^nts a Tappui m*onl ete fournis avec beaucoup de complai-

sance par M. A. Cognianx, conservateur des herbiers de cet etablissement

scieniifique; qu'il me soit permis de saisir celte occasion d'adresser aces

Messieurs mes plus vifs remerciments.

Chacune de ces importantes collections merijerait d'etre examinee

separement. Sans renoncera faire plus tard un travail plus complet, je

me bornerai aujourd'hui a relever dans les verifications que j'ai faites

quelq^ues erreurs d'interpretalion ou de synonymic particuiieres a des

auleurs fran^ais.

1. Mentha vciutina Lej. herb. ! (2). —Cette belle Menthe est si bien

caracterisee par ses larges feuilles elliptiques ou arrondies, en coeur a la

base, forlement dentees, vertes en dessus, plus pMes ou un pen blan-

chatres en dessous, qu'on ne s'explique gufere comment M. Godron (3),

et apres lui beaucoup de botanistes francais, ont pu la rapporter en

synonyme au Mentha silvestris linneen, qui est le Menthastrum spi-
J Til

catum folio longiore candicante de Bauhin, et dont Linne dit expres-

sement : « foliis oblongis tomentosis serratis » (4), et plus loin : « folia

albida » (5). Cette erreur de synonymic n'est pas sans quelque rapport

avec une notion assuremenl inexactedu M. silvest r is L.^fiuquellH. Godron

attribue des « feuilles ridees en reseau et bosseUes » (6) ; caractero appar-

Icnant en propre, non pas au Mentha silvestris^ mais au M. rotundi-

folia, qui le transmet souvent aux nombreuses formes hybrides provenant

du croisement de ces deux especes (7). Le Mentha v el utina h\l cevt^l-
h

(1) Ces dchantinons sont extraits de Therbier d'un botaniste beige, nonini^ de Cloet,

qui avail habile Vienne pendanl plusicurs ann^es el y elait enire en relations avec

Hosl el Opiz.

(2) Lojeune (voy. Compend. flor. helg, II, p. 224-225) a fori bien indique les carac-

teres differcnlicls des Mentha silvestris el velutina, II dit du premier : « foliis oblongo-
lanceolatis acutis vel acuminatus, argute serratis, subius imprimis tomentosis », etc.; et

du second : « foliis ellipticO'Cordatis, rugosis, obtuse serratis, suhtus villosis », etc.

(3) Flore de France, II, p. ()49. Un grand nombre de nos flores locales ont reproduit

cette svnonymie.

(4) Linn, Sp. 804.

(5) line forme rare, que j'ai rapportee, comine variety, au M.velutina (Menlh, exsicc,

n*10), pr^sente parfois un tomentum blanc a la face inf^rieure des feuilles, mais en cela

elle s'eloigne du M, velntina type, et le reseau trfes-net des nervures secondaires
mir cette mfime face, en imprimant a la plante le cachet des liybrides des M, rotundi-
folia el silvestriSy ne permet pas de la confondre avec le type de cette derni^re espfece.

(6) Fl. de Ft. II, p. 649. '^ ' "."^^-''^
^i -^-^'^ h^t^i^u^ .-n> iA;.\\ i^>

(7) (( Sur les feuiUes du M. silvestris pur, les anastomoses des nervures secondaires

t

J,
Jr

I
-
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nement partie de ce groupe d'hybrides, et Lejeune lui-meme n*est pas

eloigue de le reconnaitre, lorsque, apres avoir donne la diagnose de son

espece, il a soin d'.-^jotiter : « Hybrida forsan proles ex M. nemorosa et

rohindifolia
y

qua duplo alitor (1). »

Koch, dans la deniiere edition de son Synopsis, a classe le Mentha

vehttina Lej. parmi les varietes du M. sUrestris (2), dans lequel il coin-

prend indistinctement toutes Ics Menthesa inflorescence ea epieta feuilles

sessiles qui s'ecarlent du type rotundifolia. S'il a ainsi meconnu Torij^ine

d'un grand nombre de produits hybrides, cette erreur est assurcment

moins grave que celle qui consiste a separer du M. silvestris ses formes

legitimes {M. candicanSy Brittingeri^ etc.), pour les aanexer, comma
sdiVxeik canescenSyd^wM. viridis{2). Ce singulier groupement, emprunle

a E, Fries (4), et trop facileraenlaccepte par plusieurs florisles francais, n'a

pAS peu conlribue, dans les trenle dernieres annees, a jeler une grande

confusion sur I'etude des Menthes de cette section.

Les M. velutina Lej. et dtilcissima Dumorlier sont une seule et m^nic

plante. Ges deux auleurs ont reconnu eux-m6mes cette synonymic, que les

exsiccata beiges etablissent d'ailleurs d'une fafoa certaine. C'esl done a

tort que M.Perard (5), en errant dans sa section des Si7r^5ir^5 une subdivi-

sion des VelutincB avec les M. velutina Lej., dulcissima Dum. et gratis-

sima Wirlg.j considere les deux premiers commedeux « types n dislincts.

2. Hcntha eaiidieans Crantz {herb, de Marlius, etc.). —Les formes

legitimes retranchees du Mentha silvestris L. par quelques florisles se

s:jnt ordinaircment peu apparcntes, et ne figurent pas, comme dans le Af. rotundifolia,

un reseau superficiel nettement dcssin^. >» (Malinvaud, il/mWt. essicc. n° 8; voy. Tanno-

talion au has de retiquelle.)

(1) Lejeune, loc, cit.

(2) Syn. flor, germ, et heli\, edit. 3, p. 47<3.

(3) Gren. et Godr. Fl de Fr., II, p. 649-050.

(4) Obs. 1. « Mentha silvestris Scanica (Herb. Norm. I, n** 18) e deicripiione manifesle

» est Linnceana plania ejmdem nominis, inter M. rolimdifoliam et M. silvcslrcm Auc-
» iorum medium teiiens locum ; spicis suis spissis, obtusiSy contiguis, foliis cordato-

9 oblongis rugosis ohtusisy bracteis lanceolatis eerie imignis est, et cum eisdem locis

t> cum M. viridi genuina nascatur de earum unione cogitare vir licet. Est quasi M. ro-

» Uindifolia grandiflora et elatior, » —Obs. 2. « Inter ^l. silvcslremL et M. viridem v.

w canescenlem (H. N. VII, n" 9 b), qum a viridi genuina 7iulla re differt prceler folia,

» subtuspr(Pcipue,cano-villosay medium locum tenet M. silvestris And. (H. N. IX, n* H).

(E. Fries, iXovitice flone SueciccPy Mant, terl., p. 56-57. Upsal, 1842.)

(5) Per., Classif, p. 42. —M. Alexandre Perard est I'auteur de deux menioires sur le

genre Mentha, Le premier a paru dans le Bulletin de la Societe botanique de France,

en 1870 (L XVII, p. 331-347), sous ce litre : a Essai d'nne classification des Menthes

frangaises », et fait partie d'un « Catalogue des planles de Varrondissement de Mont-

luQon » (p. 142-160 dn tirage a part). Lc second travail, intitule : « Classification du

genre Mentha », a cte public en 1877, dans le tome XIV, p. 457-516, du Bulletin de la

Societe d'emnlation du departement de VAllier, Dans Ie» citations que j\iurai occa-

sion de fairc de ces deux ecrits. je me servirai des abreviations : P^r. Cat. MontU,

P6r. Classify et j'indiquerai pour chacun d'eux la pagination du tirage a part.
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retrouvent dans leurs ecrils sous differents noms, notamment sous celui

de M. candicans, que chaque auteur reserve pour une variete particuliere,

a I'exclusion des autres. Le ill. candicans de celui-ci devient M. mollis-
4

sima pour celui-la, M. canescenSy incana ou pallida pour un troisieme^ etc.

Cependant les ecrits de Crantz ne semblent guere autoriser ceux qui

emiettent le M. silvestris en nornbreuses especes a I'associer a cette

entreprise ; dans ses Stirpes austriacw, il ne decrit que six especes pour

le genre Mentha : M. spicata, gentilis, verticillatay candicans. Pule-

gium et aquatica; et son M. candicans, comme on peut s'en assurer par

un simple coup d'oeil sur le texte (1), n'est ni plus ni nioins que le

M. silvestris L. Cranlz, en creant ce nom nouveau, ne prevoyait proba-

blement pas les applications variees qu'on en ferait apres lui.

3. Mentha crispo-siivestris Spenn. (2) (herb, de Martius). —Cette

Menthe a feuilles crispees est le M. Lamarckii Ten. (3), M. crispa de

quelques auteurs el jardins botaniques; elle ne differe que par sa pubes-

cence du M. cordifolia Op. (in herb. Lejeune), qui est le M. crispa Koch

et mult. auct. Elle a les bractees fdiformes ciliees, les calices, en un mot

I'epi tres-franc du if. silvestris \ il est done inadmissible d'en faire, a
4

I'exemple de M. Pcranl, une variete crispa du M. r oiundi folia (4).

4. Mentha cordifolia Op. {herh. Lsjeune), M. crispa Koch et mult,

auct. —Cette forme a ele rangee par M. Perard (5), avec le M. crispata

Sclirad., au nombre des varietes du Jlf, viridis, qui en presenterait ainsi

deux avec des feuilles incisees crepues, tandis que le 3f . piperita w' en

aurait aucune. Koch, avec plus de raison, attribue h. ce dernier son

M. crispa, qui cstle M. cordifolia Op., et dit fort bien ace sujet : « Struc-

» ttira et glabrities cauiis, ramorum,spicaruiii., pedicellorum, calycum
» florumqiie exacte ut varietatis antecedeiitis, M. piperitse ofHcinarum

;

)) sed folia ovata, bullato-ruyosa, margine crispa et inciso-dentata

,

)) dentibus lanceolatis acuminatis, spicw maximum simiiitudinem cum
» spicis M. piperitse habent (6). » D'ailleurs le M. cordifolia, quoique

moins pubescent que \eM. Lamarckii, esilo'in d'etre aussiglabre que les

M. viridis el crispata, el ses feuilles sont visiblementpeliolees, memesur

la tigc priiicipale : aulant d'objections serieuses centre son attribution au

M. viridis, memesi ce dernier n'etait deja pourvu, avec le M. crispata,

de sa variete a feuilles crispees, sur laquelle lout le monde est d'accord.

5. Mcmha hirta WiLLD. (Wirtg. herb. Menth. rhen. ed. 3, n"45).

(1) Crantz, Slirp. aui,tr. p, 330.

(2) Malinvaud, Mentha exsicc. n' 120.

(3) Tenore, Syll. p. 283.

(4) Per. Cat. Monti, p. U9.
(5) Per. loc. cit. .

(6) Syn. &dH. 3, p. 477.

' ^y

^'-.-' .l>'-,i,' &;:- ^.r) ';Hj^1 ':V n^-C>-.

'^'L *^V::^.r^Uart^ , ;^7^ul^^-K^
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La plante ainsi nommee par Wirtgen vient aTappui de I'opinion de Koch,-

qui rapporte le M. hirta Willd.,comme variete, an if. nepetoidcs Lej. (1).

C'est done a tort que le savant et regrette Boreau faisait entrer dans son

M. hirta des formes intermediaires entre les M. sativa et aquaticay

a inflorescence simulant un epi par suite de la degenerescence bractei-

forme des feuillcs superieures et du rapprochement de nombreux verti-

cilles vers le sommet de la tige. Je designe sous le nom de pseudostackya

rexageration de cet etat, generalement transitoire, offert par certaines

varietes du M. sativa^ faisant retour au type aqualica (2). Le groupement

spiciforme des verticilles superieurs peut bien donner lieu a une certaine

ressemblance exterieure avec le type si connu des Spicatw petiolatw

{M, fiepetoUleSj pubescens, etc.) ; mais, dans ces dernieres, laface interne

de la coroHe est glabre, tandis qu'elle est toujours velue dans les SativcBy

memese dissimulant le mieux sous W^^wexvi^o^ pseudostachya. Ce carac-

tere, independamment de quelques autres differences qui ne sauraient

echapper a un oeil exerce, est ici particulierement decisiiV —Boreau

faisait la memeerreup lorsqu'il reunissait au M. canescens Roth, qui est

un silvestris^ des formes anibigues, situees egalement sur les limites des

M. sativa el aquatica. M. Lloyd, dans son excellente Florede fOuest (3),

a signale parmi les varietes d\iM. aquatica les <( M. hirta Willd. Bor. »

et m ca7iescens Kolh ex Bor. :», specifiant avec raison qu'il se referait,

pour les plantes ainsi nommees, aux determinations de Tauleur de la

Flore du centre.

G. Mentha Maximilianea F. SCH. (Wirlg. CXSicC.) (4). —Largement

distribue et successivement public par Schultz dans ses exsiccata (5),

dans ceux de Wirtgen et dans le notre (6), le Mentha Maximilianeay

hybride des M. aquatica et rotundifoliay est une plante aujourd'hui

bien connue. Sa variete exserta, recedens ad M. aqiialicaniy beau-

coup plus rare que le type, s'en distingue par la brievete des epis, qui

manifeste un retour a Tinflorescence capitata; au contraire, la va-

riete inclusay qui est la forme ordinaire, est remarquable par le deve-

loppement de ses opis, generalement plus robustes que ceux du

M. Schultzii Bout., autre production hybride issue des mfimes parents

(1) « Mf^ntlia nnpetoides variat foliis suhlus hxius hirsutis et pr(ecipue in venis tan-

turn pilosis : M. hirta Willd- En. h. berol. 2.608; alque foliis subt us densius pilosis,

piUs crispulis : M. pubescens Willd! 1. c; vidi specimina authentica collectionis regim

berolinensis. » (Koch, Syn, edit. 3, p 4-76*)

(2) Lc n° 48 de nos Menthct exsiccatct pr(ES. galL oflFre un bon exemple de ce curieux

^M pseudostackya.

(3) £dit. 3, p. 238. ' ^^
^"

(4) Menth. rhen, ed. 1. n. 77 et 78 ; M\L 2, n. 63; edit. 3, n. 82.

(5) i/crfe. iVorm., noM15 et 116. ^ '
r

(6) Menth, exsicc. prms. gall., n« 27 et 28.
-^"^
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et differant a peine de la precedente. Dans son dernier sysleme (1),

M. Perard, meconnaissant Tetroite parente qui unit ces deux planles, les

classe dans des sections differenles et les y associe a d'autres formes par-

fois tres-diverses. Le Mentha Schultzii est range parmi les a types y> de

ses Pubescentes avec les M. pubescens, nepetoides, hirta, qui sont des

hybrides des M. silvestris et aquatica. Quant au M. Maximilianea, qui,

d'aprfes M. Perard, « etablit le passage entre V inflorescence en epi et celle

en tHe terminale », ce qui n'est vrai que pour la variete exserta, il est

relegue au dernier rang des « types » de la section des Stibcapitatw, a la

suite des M- adspersa, hispidula^Lloydii^i Pimentum. Or, 1^ le M.ad-

spersay synonyme du M. citrata Ehr., est justement place par Moench (2),

son auteur, dans la section afloribus capitatis »; 2*^ Nees(3) a classe son

M. Pimentum parmi les Spicat(B ;
3** nous verrons bient6t que M. IJoydii

Bor. appartient a un autre sous-genre, et 4'' ilf. hispidula Bor., simple

forme du M. pubescens Willd., est bien different des trois precedents.

Separer le M. Maximilianea du M. Schultzii pour le faire entrer dans
1

cette reunion disparate, c*est ne tenir aucun compte des affinites natu-

reiles.

7. Mcniha Pimentom NEE5(/«^r&. Lejeune). —C.-G. Nees abEsenbecl^

avail dccrit sous ce nom, dans la premiere edition, publiee en 1825, du

Compendium de Bluff et Fingerhuth (4), une forme a feuilles ovales-

oblongues du M. piperita Huds. (non L.), et Tavait placee dans les

SpicatCB, en citant a tort comme synonyme le M. piperita L., qui est du

groupe des Capitatw (Sp. 805). Dans la seconde edition du mSmeouvrage,

qui parut en 1837, revis^e avec le cohcours du meme C.-G. Nees ab

Esenbeck, le genre Mentha fut completement remanie; on y chercherait

vaineftient les M. Pimentum Nees et M. piperita L., justement rempla-

ces par le M. piperita Huds. (5), qui est celui de tons les jardins et pent

offrir dans ses feuilles el la longueur des epis de legeres variations.

M. Perard, ignorant peut-6tre cette correction (6), ou desireux de

reprendre pour son compte le nom successivement cree, puis abandonne

(1) Per. Classif. p. 45.

(2) Mocnch, Method, p. 379.

(3) Nccsab Escnb. in Bluff ct Fingerh. Comp, fl. Germ. edit. 1, t. II, p. 13.

(4) « Mentha Pimentum : foliis ovatis petiolatis remote serratis glabris, margine et

» caulis angulis scahris, spicis capitatis ovatis, calycihus antrormm, pedicellis retrorsum
» pubescent ihus, » (Nees, loc. cit.)

(5) Bluff et Fing. Com/j-edit. 2, curantibus J. Blu/f, C.-G. Nees ab Esenbeck et J.-C^
Schauer, I. I, pars 2, p. 320.

(6) M. Perard, dans son deuxieme memoire, sc borne a faire entrer Ic « A/. Pimen-
tum Nees » dans Tenumeration des i< types » dc ses Subcapitata>, sans nommer Fou-
vrage oil il en a trouve la description; mais dans son precedent travail {Cat. Monti.
p. 148), il avait cite le Compendium dc Bluff ct Fingerhuth, sans indiquer redition ; il

C5t pcrmis de conclure qu'il ne connaissait que la premiere. -

i

I

'V^^ ;. .^^.^ >V-
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par Nees, Ta donne, comnie i;ous venous de le voir, a I'un des « types »

de sa section des Subcapitatw, dont les especes seraient caractcrisees,

d'apres lui, par : « Inflorescence en epi court-obtus ou en tele tenninale

;

feuilles ovales a base arrondie ou cordiforme (1). » Or on pout voir

dans rherbier de Lejeunc un specimen authentique du M. Pimentum
Nees, presentant un epi allonge an sommet del'axe primaireetdes feuilles

ovales-oblonguesa base retrecic etdecurrentesurle petiole; en un mot, on

a sous les yeux Tune des formes communes du M. piperita Huds., et Ton

comprend la reduction operee par Nees, des qu'il eut connaissance

de Tespece de Hudson. M. Perard, procedant en sens inverse, ne se borne

pas a maintenir une distinction specifique entre les M\ Pimentum Nees et

piperita Huds.; il les place dans des sections differentes de son dernier

systeme (2), et atlribue a Tespece de Nees des caracteres qu'on ne retrouve

pas sur les echantillons authentiques. II est difficile de passer plus loin

de la verite.
r

8. Mcntba Lioydii BoR. {Menthes de Vherbier d'Enrope).

M. Perard, tenant pour « embryonnaire » et surannee la division lin-

neenne des Menthes en Spicatw, Mapitatw et VerticillalWy d'apres

Tinflorescence (3), relegue ce caractere a Tarriere-plan, et empruntant a

Wirtgen celui qui est la clef de voute de son nouveau systeme, adopte les

sous-genres Eunientha et Trichomentha, bases sur Tabsence ou Texis

tence de poils a la face interne de la corolle. Consequent avec ce principe,

M. Perard n'ayant apergu aucun vestige de villosite a Tintorieur de

la corolle du ili. Lioydii j en a fait un Enmentha (3' sous-section de la

5' section, elc.) (4). Si Ton verifie toutefois ce pretendu Eumenthay en

s'aidant d'une bonne loupe, on pent voir a la partie inferieurc du tube

de la corolle des poils courts et pen nombreux, mais constants, qui le

font passer immediatement dans le sous-genre Trichomentha,

9. Meniha pnltisCrls MgBNCH, lU. erenata BeCK. {herb, de Marlius);

^. aCrovirens, origanifolia, pulchella et virldala HoST {herb, de

Cloet). —Ces iVis^v^ Mentha j ranges par M. Perard (5) dans les Arvenses^

sont du groupe des Sfitivw.

10. Mentha «ientata McENCH(G). —Opiz en a h\t son M. ciUata (herb.

(I) Per. he. cit,

i'l) M. Perarrl classc le Mentha piperita Huds. dans 'sa sous-section des Piperita:

{Classif. p. -Itj, a colti du J/, balsamea W., variele du M. viridis (sec. Lejcune, Comp,

et herb,),

(3) fl De nos jours plusieurs floristes francais et beiges, ne tenant pas compte de

J) Vetat actuel de la science, s'obstinent encore a conserver cette classification embrijon-

» naire, qui n'avait sa vaLson d'etre qu'd wne epoque oil le nombre des Menthes connues

» etait t res-res treint. » (Per. Classif, p. 10.)

(I) « M. Lloifdii Bor. corolle glabre a nnterieur. » (Per. Cat. MontL p. Ii8/

(5) Per. (;a^"iVf>«». p. I5G-I57.

Ov Meth., p. o80.

T. XXV. (StANCE^') 10
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Lejeune). Quel que soil le nom prefere, ses fetiilles crisp^es, subcordi-

formes ou largement ovales, a bords laciuies, le distinguent au premier

coup d'oeil du M. cardiaca Ger., dont les feuilles sont lanceolees, non

crispees, retreciesauxdeux extremites, regulierement et finement dentees.

L' opinion de M. Perard, qui trouve ces deux planles semblables (1), est

n^cessairementfondee,au moinspourl'uned'elles, suruneerreur de deter-

mination. Dans son premier travail, cet auteur faisait une assimilation non

moins contestable entre les M. pratensis Sole et dentata Mcench (2).

11. nentba gentiiis^ L. [herb. Lejeune, etc.). —Les Menthes du

groupe Gentilis se distinguent nettement des autres Verticillatw par la

glabreite de la base du calice et de la face interne de la corolle. Tons les

auteurs qui out passe sous silence, dans leur diagnose du M. gentilis, ces

deux caract^res precis et constants, ont completement meconnu cctte espece

linneenne, avec laquelle ils ont confondu certaines varietes parviflores

et glabrescentes des M. arvensiset sativa. Les savants auteurs do la Flore

de France n'ont pas su eviter eux-memes cette erreur, qui a ete repro-

duite dans un graod nombre de flores locales. On pent dire d'une maniere

g^nerale que, sauf le M. rubra Sm., rencontre ta etla, mais toujours

echappc des jardins, les autres varietes du M. gentilis sont excessivement

fares dans la florefrangaise : celles qu'onadecouvertesenSavoiepourront

se retrouver plus a Touest
;

partout oii les M. arvensis et viridis croissent

au voisinagc Tunde I'autre, Tapparition du ili. gentilis est possible, mais

presque toutes les indications de localites qu'on lui aattribuees en France

jusqu'a ce jour reposent sur des erreurs de determination (3).

12. Meaiha Pauliana et IVirtgeniana F. ScH. (Wirtg. eXSlCc).

J'aidivise, en 1874, Tinteressant groupe Gentilis en deux sections, quej'ai

designees par les mots plus expressifs qu'euphoniques de Sativastrum et

Arvensastrum, indiquant un rapport dans la forme generaledu calice avec

celui du Mentha sativa ou du M. arvensis. Dans le dernier memoire de

M. P^rard se retrouve lameme division sous des noras diffcrents. II attribue

en effet a ses Gentiles verce (4) un a calice campanula, a dents courtes

» triangulaires-aigues, a base elargie
; feuilles sessiles ou brievement petio-

)) lees ^; et a la sous-section des Pseudo-gentiles un € calice tubuleux-

{\) Per. Classif. p 56.

(2) Per- Cat. Monti, p. 159. —Les cxccHenles figures que Sole a donnees, dans ses

Menilue hntanniaB, de son Mentha pratensis (tab. 17) el du M, cardiaca Ger., qui est

son gentilis (tab. 15), font bien connaitre Tun ct I'autre.

(3) Au mois d\ioul dernier, notre confrere M. Gaudefroy a rapporte d'un voyage
botanique en Auvcrgnc un veritable Mentha gentilis, de la section Arvensastrum,
recolle par lui prcs du village de la Gravicre, arrondissement de Murat (Cantal), a

s environ d'altitudo. Cette belle decouverte est la premiere constatation aumetres
a 1200

, „ ^.. then-
tique, k ma connaissance, de Texistence du M, gentilis dans le centre de la France.
{Note ajoutee pendant Vimpression, ia^xiyiev 1879.)

(4) Per. Classif, p. 55. v ^

t

4
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campanule cylindrique ou oblong ^ a dents allongees on subuUes; feuilles

> souvent longuement petiolees » . Mais les ((types » qu'il range dansl'une

et I'aulredeces subdivisions n'ont pas toujours les caracteresqu'il leur assi-

gnee ainsi le M. Wirlgeniana (I) Sch., qui figure dans les Gentiles verce^

est un Pseudo-gentilis tres-net avec ses calices tubuleux a denls acumi-

nees, ses feuilles assez longuement petiolees, etc., et pourrait permuter

avecle M. cardiaca Ger. place dans le second groupe, oii ilintroduit les

caracteres du premier : calice campanule, feuilles subsessiles, etc. Le

M. gracilis {^) est un autre Pseudo-gentilis egs.re dans les Gentiles verw.

M. Perard fournit ainsi lui-raeme un argument topique centre I'emploi de ces

expressions appliquees a des formes qui offrent entre elles lous les passages
w

et rentrent toutesaumeme litre dans le groupe GentiliSy dontles caracteres

generaux leur sont communs. Aussi je conserverai, quoique sans doute

moins agreables a I'oreille, les mots Sativastriim et Arvensastruniy a la

fois plus auciens (3) et moins comprometlants.

43. iffentha stach;^oides HosT. (herb, de Cloet). —M. Perard, dans

son premier travail (4), plafait les Mentha mollis Sch. et stachyoides

Host dans ses Arrenses ; puis tenant compte, dans son dernier memoire (5),

d'une de mes observations relative au M. mollis (6), il I'a reuni, dans sa

section des ScImltzWy aux M. Wohlwerthiana et MUlleriana Sch., dont il
T

est en effet tres-voisin. Le M. stachyoides^ n'etant qu'une forme des

M. mollis et Scordiastrum Sch., doit en suivre les vicissitudes et se classer

aussi parmi les SchultzcBy nouvelle section recemment inauguree par

M. Perard et qui reproduit sous un autre nom mes Arvenses spurice.

14. Mentha canadensis L. —L'herbier de Martius contient plusieurs

specimens de cette espece, certifies par M. Bentham. Sur quelques-uns on

voit des calices fructiferes arrondis a la base, parfaitement campanules

ou presque urceoles, comme ceux du M. ariensis arrives a maturite.

M, Perard pourrait done reunir ces deux especes dans sa subdivision des

(1) F. Schultz decrit en ces tcrmcs les fcuiUes et les calices de son Mentha Wirlge-

niana :« Foliis iyiferioribiis majorilnts longiiis petiolaiis,supremisniinorihus brevimme

petiolalis.,.; cahjcihus itihulosO'Campamilatis »; et pour son M. Patdiana : n Foliis

longe petiolatis,..; calycibiis cyhndrico-campanulalis, etc. » {Jahresh, d. PoUichia,Wyi,

p. 40-43.)

(2) Voy. Sole, Menlh. britann, tab. 16.

(3) Voyez Tobservalion au has de retiquelte du Mentha rubra Sm., public dans nos

Menth(rexsiccat(E, n. 61 (ann. 1874-).

(4) Cat. Monti p. 156-157.

(5) Classif, p. 56.

(6) (( Ce beau Mentha (M. mollis) a des affinites manifcstes, non-sculement avec Ic

» M. Scordiastrum F. Sch., dont il est peu distinct, mais avec les M. WobhverUmna,
» Midleriana, micrantha Sch. et quelques autrcs moins connus... Je suis porte i\ ad-

»> mettre que ces diverscs formes, egalement rares et qui s'ecarlcnt des typos roniniuns,

» sont des hybrides des M. rotuiidifolia et arvensis,,.* » {Obs, au has de Tetiquette du

3/. inolli/t. niiblie en 1874. sous le n** 71 de nos Menthce exsiccates,)
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ArvemeSy qui ont, d'apres lui, un « calice campanule, les fructiferes en

grelot a base arrondie », tandis que les SubtubulosWy parmi lesquels il

place le M. canadensis, se distiiigueraient par un « calice tubuleux-cani'

». panul^y c'est-d-dire tubuleux a la partie inferieure et en cloche a la

7> partie superieure » (1). Cette distinction repose sur une erreur d'ob-

servalion.Dans louteslesvaiietes du M. arvensiSyla forme du calice est en

correlation necessaire avec le developpementdes achaines : s'ils avortent,

le calice, restant vide, est plus ou moins turbine ; mais des que Tovaire

augmente de volume, ne pouvant plus tenir au fond de Tentonnoir dans

lequel il est place, il distend la base et la partie moyenne du calice, qui,

de tubulcux-campanule qu'il etait d'abord, fmit par devenir urceole. Les

Arvenses de M. Perard commencent par etre des Subtubulosa^, et cessent

d'appartenir a cette section lorsque les calices fructiferes out ete gonfles

par les achaines normalement developp^s.

15. Mentha Rothii Nees V. EsENB. {herb. Lejeune). —Nees, dans la

description princeps de cette espece, lui reconnait « des feuilles ovales

» acuminees, en coin a la base, grossierement dentees en scie, a dents

3 egales et ecartees » (2). L'echantillon nommeMentha Rothii par Opiz,

dans I'herbier de Lejeuno, presente des feuilles assez grandes, non

bracteiformes au sommet de la tige^ et des verticilles cipeu presegalement

espaces, le plus eleve non terminaL —Le Mentha Rothii de M. Perard,

au contraire, a des a feuilles petites^ obscurement ou pen dentees » et des

a glom6rules supirieurs rapprocMs en 6pi ou petit capituleparfois ter-

» minal et in^tangi de feuilles florales bracteiformes qui les depassent

% plus ou moins » (3). Ce signalement est trfes-different de celui donne

par Nees, et I'oii ne peut en trouver la raison, M. Perard n'indiquant

presque jamais les herbiers ou autres documents qu'il a consulles.

16. Mentha deflexa DuMORTiER {herb. Lejeune) (4). —Celte espece

serait, d'apres M. Perard (5), une forme du M. origanifolia Host « dont

» la partie superieure de la tige est plus ou moins inclinee, parfois

» presque horizontalement n. D'apres M. Duinortier lui-meine, ce sont

les rameaux, et non la tige principale, qui seraieiit parfois deflechis,

« pilis caulinis ramisque deflexis Dum. Prodr., p. 49 ». M. Perard s'esl

Irompe plus gravement en rapportant le M. deflexa, simple variety du

M.arvensis L., au M. origanifolia Host, qui est du groupe Saliva, ainsi

que nous I'avons deja dil.

(Ij Classif. p. 50-51.

(2) « FoUis ovatis acuminatis basi cuneatis remote grosse serratis, serraturis osquali'

bus, etc. » (Nees, in Bluff et Fingerh. Comp. Wit. 1, t. H, p. 18 )

(3) Per. Cat.Monll.n. 152.

(4) Maliiivand, Menlh. exsicc. n. 82.

(5) Cat. Monti, p. 157.
' - ,v. >. '
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17. WcnihafonianaOpiz (Weihein ^^r&. Lejcune).— M.Porarddonne

acette espece des pedicelles velus, et la place dans sa sous-section Ps^urfo-

arvensiSy caracterisee par des <:< bractees superieures mi moins anssi

» longiies que les glomendes fleuris de la tige^ celles des glomemles infe-

> rieiirs generalement phis longues » (1). L'echantillon ,de M. fontana

que renferme Therbier Lejeune iie verifie pas ces indications; il preseule

des pedicelles presque entierement glabres et des bractees beaucoup plus

courtes que lesglonierules fleuris. Je n'accorde assurement, pour mapart,

qu'une tres-faible valeur aces deux caracteres, ainsi qu'au M. fontana;

mais il importe, si Ton mentionne ces petites especes, memo pour les

discuter, de ne point les denaturer.

18. Mentha gracilis R. Br., M. Cunninghamil BenTII. {herb, de

Martins). —Ces deux especes ne resteront pas dans le genre Mentha, surtout

si Ton en exclut le ilf. PiilegiuMy qui y serait beaucoup moins deplace.

M.Perardadmetle genre Pw/^^g^mm; il aurait dii, a plus forte raison, rayer

desa classification ces deux especes auslrales, ou du moins, pour etre con-

sequent avecle syslemediviseur aoutrancequ'il avail silargement pratique

jusque-la, ne pas les rcunir avec quelques autres exotiques dans son

^vou^e Ment hops is (i)
J

compose de types infininrtcnt plus dissemblables

enlre eux que les simples formes, souvent a peine distinctes, dislribuees

par cet auteur dans des sections, parfois memedans des sous-genres diffe-»

rents. Les rapprochements forces et les separations arbitraires font egale-

inent violence aux affinites naturelles.

4.

M. le President invite M. Malinvaiid a deposer pour quelque

temps a la bibliotheque de la Societe, ou ceux qui prenncnt intcret

a Tetude des Menlhes pourraientles examiner a loisir, les nombreux

echantillons qu'il a presentes a Tappui de sa communicalion.

M. Malinvaud repond qu'il s'empressera de deferer a ce desir, el

que la plupart de ces echantillons font parlie d'un exsiccata(8),

consacre specialement an genre Menthaj dont il sc propose de de-

poser plus tard un exemplaire dans Thcrbier de la Societe.

M. Cornu fait a la Societe la communication suivante :

NOTE SUR QUELQUESCHAMPIGNONSDES ENVIRONSDE PARIS,

par H. llaxime CORIVU.

Dans une excursion publique, dirigee par M. Chatin a travers les col-

lines calcaires de TIsle-Adam, un eleve de TEcole de pharmacie trouva

(1) CaL MonlL p. 155.

(2) Classif. p. 57-58. .

(3) Menthm exsiccatm prcesertini gallicce^ auctorc Ernest Malinvaud. Voyez Bull,

WiogropWoue, t. XXIV, p. 43. --
;^
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